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Einige Kernsdtze, die in die staatspolitische Tiefe des

Themas weisen

Politik beinhaltet das Handeln der staatlichen Organe mit dem
Ziel, allen Biirgern innere und &ussere Freiheit in weit m&g-
lichstem Masse zu gewdhrleisten.

Wer die freie Entfaltung des Biirgers will, hat hiefiir die
Voraussetzungen zu schaffen. Diese sind: Ordnung und Friede
im Innern sowie Unabhdngigkeit und Friede nach Aussen. Ohne
die Gewdhrleistung dieser Staatsziele gibt es weder Wohlfahrt
noch Wohlstand, weder Freiheit noch Menschenwiirde, weder Be-
wahrung der nationalen Identitdt noch Demokratie.

Die Armee ist eines der zahlreichen Instrumente des Staates
zur Verfolgung der obgenannten Ziele. Sie wird von der Innen-

politik normiert und von der Aussenpolitik mitbestimmt.
Gesellschaftliche Entwicklungen im Innern unseres Landes und

weltpolitische Vorgdnge sind fiir Staat und Armee in gleicher

Weise bestimmende Einflussfaktoren.

Die Armee und die staatlichen Strukturen

Diese Kernaussagen zeigen mit aller Deutlichkeit, dass es bei
der "Sicht der Politik iiber die Armee" - wie die mir gestell-
te Aufgabe im Untertitel umschrieben wurde - um substantielle
Dinge geht, mit denen man nicht spassen darf. Sie machen
ebenfalls deutlich, dass dieser Gegenstand weit iiber das Ta-
gesgeschehen hinausweist, langfristige Dimensionen aufzeigt
und daher einen weiten Blick filir die =zukiinftige Entwicklung
unseres Landes und fiir das damit verbundene Schicksal unseres

Volkes erfordert.



Die Armee hat somit etwas Grundsidtzliches zu bedeuten und hat

etwas mit Friede und Freiheit zu tun. Daher sind alle Organe

der schweizerischen Politik mit Armeefragen befasst. Diese

wirken aufgrund ihrer verfassungsmissigen Zustindigkeiten
zusammen und

- schaffen die Armee als Institution,

- setzen filir sie die gewlinschten Ziele,

- umschreiben ihren Auftrag und ihre Aufgaben,
- Dbestimmen Gr6sse und Grenzen und

- legen schliesslich das Koordinatennetz fest, in dem die

Armee ihren Handlungsspielraum zugewiesen erh&lt.

Daher kann sich der Bundesrat nie von der Aufgabe dispensie-
ren, die politische Lage im Innern unseres Landes und ausser-
halb unserer Grenzen mit aller Sorgfalt und forschender Auf-
merksamkeit permanent zu verfolgen. Daraus hat er der Armee
deutlich zu befehlen, wo sie konstante Werte unbedingt beizu-
behalten hat und in welcher Richtung sie sich neuen Erforder-

nissen zeitgemdss anzupassen hat.

Das Parlament darf sich daher nie der Verantwortung entzie-
hen, der Armee ihre staatspolitische Rolle in Erinnerung zu
rufen und ihr demzufolge die erforderlichen Mittel zuzuwei-
sen. Dies ohne auf momentane Volksstimmungen zu schielen und
ohne auf b&se Kritik oder wohlwollendes Lob seitens der mich-
tigen Massenmedien Riicksicht 2zu nehmen. Der Parlamentarier
hat dem Wahlvolk "ohne Wenn und Aber" seine persdnliche Ein-
stellung zur Armee vorzulegen. Er hat ohne Z&gern den Biir-
gern und Biirgerinnen jeder politischen Couleur und jeden Al-
ters von seinen Ueberzeugungen nachdriicklich Kenntnis zu ge-

ben.



Das Schweizervolk kann sich niemals aus seiner hohen Verant-

wortung davon stehlen und sich etwa der Armee kurzerhand
"entledigen" oder sie als einen diskussionsunwiirdigen Gegen-
stand bezeichnen. Das Volk ist es der Geschichte seines Lan-
des schuldig, den Stellenwert und die Aufgaben des Wehrwesen
im Staatsganzen immer wieder neu zu definieren. Es muss vor
den Vorfahren, vor der gegenwdrtigen staatlichen Gemeinschaft
und schliesslich vor den kommenden Generationen bestehen k&n-
nen. Der Biirger bleibt fiir das Ganze verantwortlich. Er kann
eine Ablehnung der Armee nicht mit dem Hinweis auf die - zu-
gegebenermassen - zahlreichen Unvollkommenheiten und die
nicht seltenen Fehlleistungen rechtfertigen. Er darf seine
allfdllig fehlende Opferbereitschaft und seine allf&llig
grundsdtzliche Gegnerschaft zur Armee nicht mit Kritik an
dieser oder jener negativen Erscheinung der Armee camouflie-
ren. Es gibt angesichts unserer hoch entwickelten Demokratie
flir unser Volk keine Ausrede und kein Ausweichmandver; es
muss zur Armee grundsdtzlich in diesem oder jenen Sinne Stel-

lung beziehen.

Die Armee ihrerseits hat ihren gegebenen Auftrag zu erfiillen
und sich als treue Dienerin der staatlichen Gemeinschaft zu
verstehen. Sie hat ihr Tun auf allen Stufen der Fiihrungshier-
archie dem erkldrten Willen der Politik bedingungslos unter-

zuordnen.

Die Innen- und Aussenpolitik unseres Landes sind bestimmende

Faktoren

Zielkonflikte bei der Verfolgung verschiedener Staatsaufgaben
sind unvermeidlich. Sie beruhen auf der natiirlichen Tatsache,

dass Jjedes Land und erst recht der Kleinstaat Schweiz nur



iber beschrdnkte finanzielle und personelle Ressourcen ver-
fligt und die Staatsquote so niedrig als m&glich zu halten
ist, wenn dem Biirger ein m&glichst grosser Freiraum zur
eigenstdndigen und selbstverantworteten Verwendung séiner
privaten Mittel gewdhrleistet werden soll.

3.1 Ein paar Beispiele aus der Innenpolitik:

- Die Politik bestimmt das finanzielle Gewicht, das der Ar-
mee im Verh&dltnis zu andern Aufgaben zufallen soll. Sie
bestimmt die Budgetanteile fiir Sicherheitspolitik, Sozial-

politik, Gesundheitspolitik, Bildung und Wissenschaft usw.

Es kann sich dabei nicht um eine Politik des "Entweder -
Oder" handeln. Eine pflichtbewusste und sorgfidltige Abwi-
gung der Erfordernisse der verschiedenen Politikbereiche
ist notwendig, um das Gesamte als ein festgefiigtes staats-
politisches Netzwerk zu erhalten und zu f8rdern. Wer einen
Aufgabenbereich gegen andere radikal ausspielt, bedient

sich primitivster politischer "Holzhackermethoden".

- Die Armee bringt fiir die verschiedenen Regionen unseres
Landes ungleiche Vorteile und Belastungen. Diese Tatsache
ruft nach einer Politik des Ausgleichs. Es ist eine Art
Opfersymmetrie anzustreben. Indessen kann es nicht in Fra-
ge kommen, lediglich im Bereich der Verteidigung den er-
forderlichen Ausgleich ins Auge zu fassen. Alle Politikbe-
reiche miissen insgesamt und als Ganzes gesehen Vorteile
und Lasten ibers Land und iiber die verschiedenen Gruppen
unseres Volkes angemessen verteilen. Die Eidgenossenschaft
ist jedoch nicht eine technokratische Struktur, die einem
perfekten Buchhaltungssystem von "Soll und Haben" ent-
spricht. Unser Land ist eine staatliche Gemeinschaft, in
der die Rechnung nie nur nach quantitativen Methoden er-

stellt werden darf.



- Die Politik bestimmt das Mass an Opfer, das dem Wehrmann
abverlangt werden soll. Sie bestimmt die Dienstleistungs-
zeiten, Fragen der wdchentlichen Einsatzzeiten, Beanspru-
chung zu Nachteinsdtzen, das Mass der Ruhezeiten und des
Urlaubs usw. Der Umfang des finanziellen Ausgleichs im
Sinne des Militdrsoldes und vor allem der Lohnersatzord-
nung ebenfalls ist der politischen Entscheidung unter-
stellt.

- Schliesslich miissen die politisch Verantwortlichen auch
das Mass und die Grenzen der Risiken bestimmen, sind doch
solche umso h&her, je ndher die milit&rischen Uebungen und
Einsdtze der kriegerischen Wirklichkeit angenihert werden.
Es stehen Fragen des Verlustes und der Zerstdrung von
Sachwerten, Risiken der Gesundheit der Wehrminner und im
Letzten sogar die MOglichkeit des Verlustes von Menschen-
leben auf dem Spiel. Die Politik trdgt hier eine moralisch

zu untermauernde Verantwortung.

- Schliesslich bringt die Armee dem Biirger ganz allgemein
Belastungen, wie Ld&rm (Flieger, Panzer, Motorfahrzeuge,
Scharfschiessiibungen usw.), Nachruhestdrungen als Folge
militdrischer Uebungen, Behinderung des zivilen Strassen-
verkehrs, Beeintrdchtigung von Grundeigentum und der
freien Bewegung in der Natur, nicht zuletzt in Fremdenver-
kehrsgebieten. Die Politik hat Mass und Umfang der Inter-

essensausgleiche festzulegen.

3.2 Aussenpolitische Gesichtspunkte:

Unsere Aussenpolitik ist Interessenwahrung gegeniiber auslédn-
dischen Regierungen, fremden Staaten und ihren V&lkern. Dies
unter Berlicksichtigung derer Interessen mit dem Ziel, Inter-
essensausgleiche auf dem Wege von Verhandlungen zu erreichen.
Um im grenzilberschreitenden Beziehungsnetz der verschiedens-

ten Politikbereiche (Verkehr, Justiz, Oekologie usw.) beste-



hen zu kdnnen, bedarf es des geschulten und gekonnten Einsat-
zes einer immer prdsenten Diplomatie. Es ist unsere Bereit-
schaft zu finanziellen Leistungen beispielsweise fiir humani-
tdre Hilfe und Entwicklungszusammenarbeit abgefordert.' Wir
kennen unsere Politik der sogenannten "Guten Dienste". Wir
verweisen auf die friedenserhaltenden Massnahmen und viele
andere Aktivitdten. Aussenpolitik eines Kleinstaates kann
jedoch mit Glaubwiirdigkeit nur dann erfolgreich gefiihrt wer-
den, wenn unser Land zur internationalen Stabilitit beitradgt.
Dies erfolgt nicht zuletzt durch die eigene Verteidigungsbe-
reitschaft, welche richtigerweise seit vielen Jahren zur Ge-
samtverteidigung im Sinne des Einsatzes von Aussenpolitik,
Aussenwirtschaftspolitik, Informationspolitik, Staatssicher-
heitspolitik, Zivilschutz usw. ausgeweitet wurde. Die natio-
nale Eigenstdndigkeit und internationale Handlungsfreiheit
bedarf als ultima ratio einer militdrisch geschulten Armee.
Sie ist sozusagen das Riickgrad und das Korsett der Aussenpo-
litik.

Wer sich zudem keinen militdrischen Bl&cken anschliessen
will, wer seine eigene Verteidigung nicht einem "st&drkeren
Schutzherrn" anvertrauen will und wer eine neutrale Position
zwischen andern Staaten und ihren militdrischen Krdften ein-
nehmen will, kann nicht auf seine eigene Armee verzichten.
Andernfalls wird das Land zwischen den milit&risch-politi-
schen Bldcken zerrieben. Diese Aussage findet ihre deutliche
Untermauerung in der Weltgeschichte und nicht zuletzt in den

Ereignissen der neuesten Zeit.

Die weltpolitischen Machtverh&dltnisse sind einem dauernden

Wandel unterworfen

Dies gilt im besonderen Masse in der jetzigen Zeit. Offen-

sichtlich sind festgefiigte Machtpositionen und innenpoliti-



sche Verhdltnisse filihrender Nationen auf dem Weg zu einer

Neuausrichtung. Dies ist ganz gewiss. Ungewiss ist indessen,
wohin die historische Wende weist.

Die zwei Supermdchte verlieren an weltpolitischer Macht

Die grossen Staaten der Welt, die USA und die Sowjetunion,
haben mit ihrer milit&rischen Macht, mit dem Besitz der Atom-
bombe und mit ihrer weltumspannenden Interventionspolitik die
letzten 40 Jahre beherrscht. Heute zeigen sich innere Proble-
me, mit denen beide L&nder konfrontiert sind. Es ist an die
nicht unbedenklichen Defizite in den Staatshaushalten und im
aussenwirtschaftlichen Verh&ltnis zu denken. Die einen V&lker
verlangen nach besserer Berilicksichtigung ihrer sozialpoliti-
schen Postulate und nach besserer Schulung und Ausbildung,
wdhrend die andere Grossmacht dem Begehren ihres Volkes nach
Erh6hung des Lebensstandards gegeniibersteht. Nationalit&ten-
fragen und Schwierigkeiten religidsen Fundamentalismus ver-
schdrfen diese Probleme. Es kann vermutet werden, dass sich
die beiden Supermdchte im Verlaufe der n3chsten Jahre und
Jahrzehnte auf ihre eigentlichen Kernterritorien =zuriickzie-
hen. Die globalpolitischen Engagements diirften abgebaut wer-
den. Beide Staaten werden die Kosten ihrer Superriistung neu
Uberpriifen. Fragen der Truppenbestdnde im europdischen Raum
stehen heute schon im Mittelpunkt. Zwischen USA und Europa
wird das Problem der Kostentragung der militdrischen Bereit-

schaft zu einem Dauerbrenner werden.

Diese Rilickzugsbewegungen sind zum Teil eine Folge der Erosion
der politisch-militdrischen Macht schlechthin. Sie sind aber
auch getragen von der Einsicht, dass die Kernwaffen vor allem
mit Bestdnden eines totalen Overkilling kein taugliches Mit-

tel zur Kriegfiilhrung sind. Jeder militdrischen Aktion liegen



politisch-wirtschaftliche oder andere wichtigste nationale
Interessen zugrunde. Solche interessensbedingten Absichten
kénnen indessen nicht verfolgt werden, wenn durch den Einsatz
von Kernwaffen nicht nur der anvisierte Gegner und seine
menschlichen und wirtschaftlichen Potenzen, sondern auch un-
gezdhlte befreundete und neutrale Staaten sowie schliesslich
die eigenen V&lker in unvorstellbar schwerster Weise getrof-
fen werden. Aus dieser Sicht sind die INF-Vertrige, die Er-
kldrungen iiber den Abbau strategischer Nuklearwaffen, Dis-
kussionen iiber den Riickzug taktischer Kernwaffen in v6lliger
Logik verstdndlich. Erfahrungen im Anschluss an Tschernobyl,
Studien liber die Klimaver&nderungen als Folge eines m&glichen
Kernwaffenkrieges, die Risiken der Eskalation eines konven-
tionell begonnenen Krieges zu einem Atomkrieg sowie morali-
sche Hemmungen und allgemeinen Widerstand der Biirger hiiben
und driiben scheinen diese niichternen Beurteilungen zu unter-
mauern. Gleichzeitig ist das politische Klima - mindestens im
Moment - entspannter denn je. Diese Entwicklungen sind kei-
neswegs gesichert und hédngen weitgehend vom ndchsten Gang der

Dinge im Verlaufe der kommenden Jahre ab.

Die konventionellen Waffen sind ein Kernanliegen fiir Abrii-

stung und Friede

Die konventionellen Waffen und die chemisch biologischen Zer-
stérungsmittel haben an militdrischem Gewicht gewonnen und
daher an weltpolitischer Bedeutung gewaltig zugenommen. Es
ist daher eine dornenvolle und jahre-, vielleicht jahrzehnte-
lange Aufgabe der Staaten, den Abbau der konventionellen Waf-
fenarsenale voranzutreiben. Ohne grundlegende Fortschritte in
diesen Bereichen ist der Friede weniger gesichert denn ije.
Die 23 NATO- und WAPA-Staaten haben im Schosse der KSZE das

Mandat fiir Verhandlungen festgelegt. Es kann nicht iibersehen
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werden, dass ein Abbau der konventionellen Kriegsmaschinerie
von einem heute in Europa und in vielen Teilen der Welt enorm
hohen Niveau auszugehen hat. Dies gilt in quantitativer Hin-
sicht, nicht weniger aber beziiglich der hohen Technik éines
grossen Teils dieses Kriegsinstrumentariums. Dies gilt erst
recht hinsichtlich der strategisch offensiven Organisation
gewisser Armeen, ihrer Angriffsdoktrin, der Schulung von Fiih-
rung und Truppe sowie logistischer Vorbereitungen. Wenn in
einem ersten Schritt an den Abbau der Disparitdten zwischen
WAPA und NATO herangegangen wird, dann ist dies zu begriissen
und als ein erster Schritt in die richtige Richtung zu quali-
fizieren. Wenn die chemischen Waffen in die Abriistungsver-
handlungen miteinbezogen werden sollen, ist das Problem nicht
einfacher, handelt es sich doch um eine relativ leicht her-
stellbare "Waffe des kleinen Mannes" im Gegensatz zu den
Kernwaffen, die nur den technologisch fortschrittlichsten
Staaten zugdnglich sind. Es gilt nach fachkundigen Aussagen,
dass die Zerstdrung nur schon der heute vorhandenen chemi-
schen Waffenarsenale mehr denn 10 Jahre Zeit beansprucht.
Schliesslich spricht man davon, dass Armeen der "reinen Ver-
teidigungsfdhigkeit" geschaffen werden sollen. Dies im Sinne
des reasonable defence sufficiency? Schliesslich wird die
notwendige Kontrolle und Verifizierbarkeit des Abbaues kon-
ventioneller und chemischer Waffen den verhandelnden Regie-
rungen und Spezialisten schwerste Knackniisse aufgeben. Dies
alles dauernd zu verfolgen und sorgfdltig zu erwdgen ist die

Aufgabe des "Bilirgers und Soldaten".

Neue Machtzentren

Es sind neue weltpolitische Machtzentren im Kommen. Im Mitt-
leren und nicht weniger im Fernen Osten gibt es klar erklidrte

regionale Fithrungsanspriiche gewisser Staaten. Eine Reihe
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streitbarer Nationen, ebenso ambiti8se Fiihrer und religidse
Fundamentalismen sowie unberechenbare Beherrschungsalliiren

sind in weiten Regionen der Welt ohne Miihe feststellbar.

EuroEa

Die EG ist zweifelsohne der Beginn eines "Neuen Europa". L&in-
gerfristig muss damit gerechnet werden, dass die heute schon
nicht einfachen NATO-internen Probleme zus&tzlich durch die
Frage liberlagert werden, ob und wie weit die europdische Ge-
meinschaft eine eigene Sicherheitspolitik zu entwickeln be-
ginnt. Jedenfalls ist dann, wenn Europa eine gemeinschaftli-
che Aussenpolitik zu fiihren sich anschicken wird, die Frage
nach einer selbstdndigen europédischen Armee mit aller Dring-
lichkeit gestellt.

Die Weltpolitik und ihre machtmdssigen Verdnderungen sind die
Grundlagen, nach denen die Qualitdt unserer Armee zu bestim-
men ist. Darunter verstehen wir Art und Umfang unserer Be-
waffnung, Ziele und Anforderungen an unsere Ausbildung sowie
das Mass der Bereitschaft unserer Truppen. Welch eine &us-
serst anspruchsvolle Aufgabe! Sie erfordert den offenen Blick
und die sachkundige Schau in eine komplexe und zum Teil wi-
derspriichliche Weltentwicklung. Sie erfordert auch ein ausge-
sprochenes Gefiihl fiir geschichtliche Verdnderungen und echte

Realitdten.

Aus dem weltpolitischen Kontext ergeben sich eine Reihe von

Schlussfolgerungen

- Weill konventionelle Kriege offensichtlich wahrscheinlicher
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werden, liegt die Schweizerarmee mit ihrer rein konventio-
nellen Bewaffnung - ohne Kernwaffen und ohne eigene chemi-

sche Waffen - voll richtig.

Wenn sich die Grossmdchte und ihre militdrischen BlScke im
Gegensatz zur heutigen Ueberraschungs- und Angriffsfihig-
keit zur reinen Verteidigungsdoktrin und entsprechender
Organisation und Ausriistung ihrer Armeen bekennen sollten,
dann ist unser Armeesystem dieser grunds&dtzlichen Aende-
rung heute schon gerecht geworden. Sie kann der m&glichen

zukiinftigen Entwicklung geradezu als Prototyp dienen.

Die Europafdhigkeit erfordert von unserem Land die F&hig-
keit, das eigene Territorium als Teil des europ&dischen
Kontinents sichern und halten zu k&nnen. Hiezu ist unsere

Armee fdhig und muss fdhig erhalten werden.

Die Erosion der Bipolaritdt von USA und Sowjetunion l&sst
héhere Kriegsgefahren erkennen. Mittlere und grOssere
Mdchte mit durchaus hoch entwickeltem technischen Gerdt
kénnen es sich bei einem globalen Desengagement der Gross-
mdchte umso eher erlauben, Kriege in ihrer Region zu fiih-
ren. Chaotische Weltzustdnde sind in einigen Gegenden des
Globus keineswegs auszuschliessen. Eine Schweizerarmee ist

deswegen unverzichtbar.

Der Zustand der Gesellschaft wirkt auf die Armee ein

6.1 Die gesellschaftlich bestimmenden Faktoren

Jede Zeit hat ihre besonderen Charakterzilige. Diese bestimmen
den inneren Zustand einer Nation. Es sind die folgenden Fak-

toren von grundlegender Bedeutung, welche den "Zeitgeist"
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bestimmen: die Denkensart des Biirgers, seine Einstellung zum
Leben, zum Sinn seines Tuns und sein Verh&ltnis zum Tod. Dazu
zu rechnen sind auch: die Gestaltung des Verh#dltnisses des
Menschen 2zum Mitmenschen, zur Familie und zur staatlichen
Gemeinschaft. Der gesellschaftliche Zustand einer Nation wird
zudem wesentlich mitbestimmt durch die seelische Tragfihig-
keit seiner Biirger, durch die Art, wie sie mit Unangenehmem,
mit Einschrédnkungen und Einengungen aller Art zu Rande kom-

men. Auch die moralischen Fragen sind derartige Bestimmungs-
faktoren.

Es ist selbstverstdndlich, dass der gesellschaftliche Zustand
eines Volkes das Privatleben und das &ffentliche Leben nicht
unberiihrt l&sst. Der innere Zustand der Nation beeinflusst
nicht nur den Staat und ist kein exklusives Anliegen der Ar-
mee, sondern beriihrt die Betriebe und Unternehmen, die Schu-
len und die Kirchen, die Vereine und die politische Teilnahme

oder Nichtteilnahme des Biirgers am staatlichen Geschehen.

Der Staat und seine Institutionen haben die gesellschaftli-

chen Verhdltnisse nicht zu ver&dndern, sondern ihre Aufgabe

angesichts der gegebenen "inneren Lage der Nation" zu erfiil-

len

In einer freiheitlichen Gesellschaft haben Staat und Armee
die einmal gegebene "innere Lage der Nation" zundchst zu ak-
zeptieren. Sie k&nnen und diirfen nicht einen andern Menschen
schaffen wollen. Vielmehr haben Staat und Armee die ihnen an-
vertrauten Menschen und die durch ihre Mentalitdt beeinfluss-
ten Umstdnde und Verhaltensweisen so zu akzeptieren, wie sie
nun einmal gegeben sind. Ein Wandel der herrschenden gesell-
schaftlichen Zust&dnde, Ideen, Ideale und Ideologien sowie der

jeweils geltenden Konventionen und der allgemein vorherr-
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schenden Anschauungen kann staatlich nicht verordnet werden.
Es sind die Einzelmenschen, welche durch ihr frei gewdhltes
Handeln, durch ihre Geisteshaltung und ihre Wertordnung sowie
ihr Ethos den Wandel des Zeitgeistes bewirken. Dabei wird der
Einzelmensch jedoch durch die in Staat und Armee, in Kirche
und Wirtschaft, in Familie und Verein mithandelnden Personen
massgebend beeinflusst.

Staat und Armee haben ihren Auftrag zu erfiillen und ihre vor-
gegebenen Ziele zu verfolgen. Es ist ausschliesslich der Fiih-
rungskunst der massgebenden Pers&nlichkeiten iibertragen, mit
der gegebenen gesellschaftlichen Lage fertig zu werden und
eben den jeweils konkreten Menschen auf die Mitarbeit bei der
Aufgabenerfiillung hinzuleiten. In der Armee obliegt es in be-
sonderem Masse dem Offizierskorps und seinen Fiihrungsqualité&-
ten, seiner Begeisterungsf&higkeit, seinen Motivationsimpul-
sen, seiner Ueberzeugungskraft usw. die der Armee iibertragene
Aufgabe zu erfiillen, d.h. die Armee schlagkrdftig zu erhalten
und ihre Kraft zu mehren. Die Aufgabe der Armee, Frieden und
Freiheit mit milit&rischer Kraft als ultima ratio zu gewdhr-
leisten, muss auch bei schwierigen gesellschaftlichen Ver-

hdltnissen erfiillt werden k&nnen.

Wenn - wie oben dargelegt - die weltpolitischen Machtverhdlt-
nisse die Anforderungen an unsere Armee in direkter Weise
beeinflussen, so ist demgegeniiber der innere Zustand des Vol-
kes sozusagen als das geistige und gesellschaftliche Umfeld
zu betrachten, aus dem die Armee ihre innere Kraft, aber auch
ihre Anfechtungen und Schwierigkeiten bezieht. Hoffen wir,
dass der geistig moralische Zustand der Armee die Erfiillung
ihrer Aufgabe nicht gefdhrdet.



7. Drei Schlusserkldrungen

Wer die Schweizerarmee aus der Optik unserer Innen- und Aus-
senpolitik beurteilt und die Bedeutung des weltpolitischen
Krédftewandels und die bestimmenden Einfliisse des gesell-
schaftspolitischen Umfeldes darlegt, muss abschliessend ein

paar Kernsdtze festhalten.

7.1 Illusionen als die fatale Verwechslung von Worten mit Reali-
tdten erfordern immer schwerste Opfer, wenn der Weg zurilick zu

den echten politischen Gegebenheiten angetreten werden muss.

7.2 Jeder Wandel im allgemeinen und in der Politik im besondern
ist ein lange dauernder Prozess iiber Jahre hinaus und oft
Gber Jahrzehnte hinweg mit iibrigens ungewissem Ausgang. Wan-
del ist der erste Schritt zu zukiinftigen Ver&nderungen. Diese
kénnen nie mit prophetischer Sicherheit zum voraus erkannt

werden.

7.3 Die Meisterung neuer Entwicklungen erfordert eine hohe mora-
lische Kraft aller Biirger und Biirgerinnen, in besonderem Mas-
se das leuchtende Vorbild der Verantwortlichen und die Be-
reitschaft Vieler, mehr zu leisten als das Normalmass erfor-
dert. Die Liebe zur Heimat ist eine unabdingbare Vorausset-

zung hiezu.

Caveant consules, ihr Chefs, seid aufmerksam!



